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Néazev Clanku narazi na nepodloZené dogma, Ze spalovani fosilnich paliv a emise oxidu
rozsahu, a to predstavuje zasadni ohrozeni lidstva. S tim jde ruku v ruce presvédceni, Ze jsme
schopni a povinni toto oteplovani zpomalit, zastavit - zkratka zregulovat. A pro tento cil neni
Zadna obét’ dost velka. Toto nepodloZené tvrzeni postupné ziskalo charakter agresivni agitace, ktera
se na kazdého z nas snasi ze vSech stran. Hlasaji jej média, mnozi ,,odbornici“ a bohuZel i naSe
,,vrchnost®.

Pokud se vymanime ze zajeti takové agitace, probereme si znamé skutecnosti a logicky si
vSe zanalyzujeme, zaCne se pred nami vytvaret trochu jiny obrazek a katastroficky scénar uhlicitého
dogmatu se zacne hroutit jako domecek z karet, protoZe:

* Dosud nebyly predlozeny zadné presvédcivé diikazy, Ze oxid uhlicity vznikajici diky
cinnosti clovéka je pricinou probihajiciho ,,nebezpecného“ oteplovani.

* Zmény teploty a koncentrace oxidu uhlicitého v atmosfére, kterymi se uhliciti alarmisté
tak radi ohanéji, jsou naprosto normalni. Byl to nepretrzity retézec zmén, kam az saha
pameét’ lidstva i béhem celé historie Zemé, tedy v pribéhu miliéni a miliard let pred
prichodem ¢lovéka na tento svét, i v dobach, kdy jiZ tu nasi predkové byli. Clovék se
s uspéchem adaptoval na chlad dob ledovych, teplo dob meziledovych, na pokles motské
hladiny i na jeji stoupnuti a zaplaveni rozsahlych tzemi byvalé souse. Nevidim diivod, pro¢
by tomu do budoucna mélo byt jinak. Klimatické inZenyrstvi je projevem lidské
zpupnosti, ktera se nam muze jediné vymstit. Ono povéstné ,,Porucime vétru desti“ tu uz
bylo a dopadlo neslavné!

* Klima na Zemi je ovliviiovano mnoha procesy, které jsou navzajem propojené. Jednim
z hlavnich, o kterém vime a ktery hraje zasadni roli, je prijem slunecni energie povrchem
planety, ktery se v Case kvaziperiodicky méni. Popisuji jej takzvané Milankovicovy cykly.

* Do budoucna je na zékladé interpretace Milankovicovych cykli spisS pravdépodobné
postupné ochlazovani a pomaly prichod dalsi doby ledové neZ oteplovani. Jistotu v tomto
ohledu ale nemame.

* Oxid uhlicity je Zivotodarny plyn, pro nas i pro ostatni Zivé organismy naprosto
nepostradatelny. Diky nému probiha fotosyntéza — rtist rostlin. Bez néj by na Zemi nebyl
Zivot. Je experimentalné prokazanou skutecnosti, Ze jeho nizsi koncentrace by vedly
k omezeni ristu rostlin, tedy k nizSim zemédélskym vynostim a hladu. P¥i velkém sniZeni by
rast zelenych rostlin zcela ustal! Naopak vyssi koncentrace zptisobuji vy3si produkci
biomasy, vyssi zemédélské vynosy a vice potravin pro lidstvo.

* Bez ,hruzostrasného“ sklenikového efektu by na Zemi byla takova zima, Ze bychom
jako lidstvo neprezili.

* Bezkonkurencné nejvyznamnéjSim sklenikovym plynem je vodni para, nikoli oxid
uhlicity.

+ Kolobéh uhliku v pfirodé je velice komplikovany. Uéastni se v ném atmosféra,
hydrosféra, biosféra i pevna litosféra. Je to komplex klicovych geochemickych a



biochemickych procest, které jsme zatim zdaleka neobjasnili. Jen pro ilustraci, asi 20 %
vSech sedimentarnich hornin tvori uhlicitany (vapence, dolomity apod.), tedy poradny dil
zemské kiiry — téZko predstavitelné mnozstvi! Toto kvantum pevné hmoty mohlo vzniknout
jen diky oxidu uhlic¢itému, ktery je dnes uvéznény pravé ve vapencich a dolomitech. Pfiroda
jej nenechala v atmosféfe ani rozpustény ve vodé. On by se tam také ani nahodou nevesel!

Vyjmenované body by se daly podstatné rozvést a bylo by k nim moZné pridat i dalsi, ale to
by se z ¢lanku stal tlustospis, v némz by se ctenar snadno utopil. To nechci. Vérim, Ze i tento
stru¢ny prehled pomiiZe logicky uvazujicimu ¢lovéku si udélat sviij nazor a vlastni postoj
k vSudyptitomné fébii z oxidu uhli¢itého. Na druhou stranu mné to ned4 a doplnim jesSté par vét na
dokresleni celé situace.

Je s podivem, kolik lidi z védecké sféry se proptijcilo téhle uhlicité agitaci a dostava Siroky
prostor v médiich. Projekty a granty zaobalené do zeleného havu jsou velice Zadané. Kazdy védec si
rad vydéla slusné penize. Proti tomu nelze nic namitat, ale nesmi se protivit zakladnim principtim
védy a sam sobé. Objektivni zjistovani fakti, nasledna diskuze a polemika je podstatou védecké
prace. Skutecnost bohuZel vypada jinak!

KdyZ jsem navstivil pfednasku o zhoubném vlivu ¢lovéka a oxidu uhlicitého na klima, nejen
Ze jsem nedostal odpovéd’ na faktické pripominky, ale prednasejici ani nebyl schopen vysvétlit, co
znazornuji nékteré grafy, kterymi doprovazel svou agitaci. Ona to opravdu byla spi3 agitace nez
prednaska. Nejinak je tomu na internetu v fadé poradi — dneska se jim hezky necesky fika podcasty.
Prikladem mohou byt slova, jinak velmi sympatické, polarni bioloZky z Pfirodovédecké fakulty
JihocCeské univerzity, ktera se problematice globalniho oteplovani velmi vénuje. Omlouvam se jestli
jsem dobfte nevystihl interpunkci, kdyZ jsem prepisoval mluvené slovo, protoZe véty jsou
poskladané trochu kostrbaté.

,» Mytus je, Ze jeSté porad se debatuje o tom, jestli se klimaticka zména déje a kdo ji
zpluisobuje nebo co ji zptisobuje, to uz mi opravdu prijde jako ztraceny ¢as se o tom pordd bavit a
néjakym zptisobem tydle myty moznd vyvracet - o tom, Ze za to miiZe Slunce nebo néjaké jiné
prirodni faktory a je diileZitéjsi resit teda, co s tim délat.“ ... ,, My méfime, vztahujeme to minulé
klima k obdobi 1850 az 1900, kdy predpokladame, Ze to klima bylo viceméné stalé, vlastné od dob
lidské civilizace a od té doby se planeta v pruméru oteplila o néjaky 1,1° C, ale to je v priméru. Ale
ono to je velice promeénlivé.

V podobném duchu se vyjadiuji i mnozi dalsi. Zkratka, uhliciti alarmisté maji jasno a
diskuzi nepripoustéji. Je to pohodIné, protoZe neni nutné argumentovat. Co se tyce druhé casti,
jenom pripomenu, Ze do obdobi od 14. do 19. stoleti spada takzvana ,,mala doba ledova*“, jizZ naopak
predchazelo teplé obdobi ,,stfedovékého optima“ (950 az 1250), kdy Grénsko bylo zelené, témér
zmizely alpské ledovce, dafilo se zemédélstvi a rapidné se zvysil pocet obyvatel Evropy. O néjaké
klimatické stabilité se hovorit neda.

Na zcela tplny zavér si neodpustim poznamku o jednom ze zptsobt, jakym se pfiroda
zbavuje oxidu uhlicitého. Je to fascinujici pribéh jednobunécné rasy Emiliana huxleyi, ktery
vyborné popsal Peter Westbroek v knize ,,Zivot jako geologicka sila“.

Mikroskopicka Emiliana huxleyi je soucasti planktonu. Objevila se teprve pred néjakymi
200 miliony let. Na svém povrchu vytvari kulaté kokolity z kalcitu CaCOs, takZe vypada, jako by
byla pokryta miniaturnimi koly, pneumatikami nebo sitky do odtoku kuchyriského dfezu. Odumfreli
jedinci zptisobuji trvaly spad CaCOj3z povrchu do hlubin ocednského dna, kde se uhlicitan vapenaty
uklada v mocnych vrstvach.



Emiliana Huxleyi v elektronovém mikroskopu — zdroj: Wikipedie.

Kalcitové kokolity tvori jakasi miniaturni zrcatka, ¢cimz zptisobuji bélavé zbarveni vody
morského povrchu. Takové oblasti mivaji plochu az 100 000 km?, zvy3uji odrazivost oceanu, ktery
se tak méné ohfiva. A to zdaleka neni vSechno! Emiliana huxleyi produkuje plyn dimetylsulfid,
ktery stoupa atmosférou, oxiduje se na droboulinké kapicky kyseliny sirové, které predstavuji
idealni kondenzacni jadra pro vodu. Tim naSe mikroskopicka fasa prispivi nad oceany k tvorbé
mraki, které ticinné odrazeji znacnou cast slunecniho zareni, coz predstavuje dalsi ochlazujici efekt.
Zkratka priroda je mocna Carodéjka!



